ZAB.0012.7.2.2023

Protokdl nr 14/23
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Powiatu we Wloclawku
z dnia 1 sierpnia 2023 roku

1. Otwarcie obrad Komisji.

W dniu 1 sierpnia 2023 roku o godzinie 16:00 Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji Pan Tomasz Jezierski dokonat otwarcia obrad Komisji. Powitat cztonkéw Komisji
oraz zaproszonych gosci w osobie Sekretarza Powiatu — Pana Piotra Krygiera, Naczelnika
Wydzialu Rolnictwa i Ochrony Srodowiska — Pana Mariusza Kieszkowskiego, Naczelnika
Wydziatu Geodezji i Gospodarki Nieruchomo$ciami — Pana Wiestawa Lamparskiego oraz
Gtownego Specjaliste w Wydziale Geodezji i Gospodarki Nieruchomoséciami — Panig Karoling
Pisarska.

Lista obecnosci 0so6b zaproszonych stanowi zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

2. Stwierdzenie quorum.

Na podstawie listy obecnosci Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze w obradach uczestnicza
4 osoby, co wobec ustawowego sktadu Komisji, liczacego 5 0so6b stanowi wymagane quorum,
a zatem obrady sg prawomocne.

Na posiedzenie komisji o godzinie 16:10 przybyt cztonek komisji Pan Dawid Dalmann.

Lista obecnosci cztonkéw Komisji stanowi zalgcznik nr 2 do niniejszego protokotu.

3. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy Komisji - poinformowal, Ze z wraz zawiadomieniem o posiedzeniu Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji cztonkowie komisji otrzymali proponowany porzadek obrad .
Przewodniczacy Komisji zapytat cztonkow Komisji, czy sg jakies uwagi do porzadku obrad?
Nie byto zadnych uwag. Wobec braku uwag, Przewodniczacy Komisji zapytat, kto jest za
przyjeciem zaproponowanego porzadku obrad i przeprowadzit procedure glosowania.

Wyniki glosowania:

Za-4

Przeciw - 0

Wstrzymato si¢ - 0

Na podstawie przeprowadzonego glosowania Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze Komisja
przyjeta porzadek obrad sktadajacy si¢ z 7 punktow w brzmieniu :

1. Otwarcie obrad Komisji.
2. Stwierdzenie quorum.
3. Przyjecie porzadku obrad.



4. Przyjecie protokotu nr 13/23 z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji z dnia
22 lutego 2023 roku.

5. Rozpatrzenie skargi na dziatalnos¢ Starosty Wioctawskiego.

6. Sprawy rozne.

7. Zamknigcie obrad Komisji.

Porzadek obrad stanowi zatacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

4. Przyjecie protokolu nr 13/23 z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
z dnia 22 lutego 2023r.

Przewodniczacy Komisji - poinformowal cztonkéw komisji, Zze z ostatniego posiedzenia
komisji zostal sporzadzony protokot, ktory byt do wgladu w Kancelarii Przewodniczacego
Rady. Przewodniczacy Komisji zapytat, czy czlonkowie Komisji majg uwagi do protokotu nr
13/23 z dnia 22 lutego 2022 r. ? Wobec braku uwag Przewodniczacy Komisji zapytat, kto jest
za przyjeciem protokotu nr 13/23 z dnia 22 lutego 2023 roku i przeprowadzil procedurg
glosowania.

Wyniki gtosowania:

Za-5

Przeciw-0

Wstrzymato sig-0

Na podstawie przeprowadzonego glosowania Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze komisja
przyjeta protokot nr 13/23 z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji z dnia 22 lutego
2023 .

5. Rozpatrzenie skargi na dzialalnos$¢ Starosty Wloclawskiego.

Przewodniczacy Komisji - - poinformowat cztonkéw komisji, ze wraz z zawiadomieniem
o posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji, cztonkowie Komisji otrzymali materiaty
dotyczace wniesionej skargi. SpotkaliSmy si¢ tutaj, aby rozwazy¢ skarge wniesiong na
Starost¢ Wloctawskiego przez skarzaca. Skarga wniesiona na dziatalno$¢ pracownikow
Starostwa Powiatowego we Wloctawku w osobie Starosty Romana Golebiewskiego oraz
urzednikow Wydziatu Ochrony Srodowiska Naczelnik Mariusz Kieszkowski, Naczelnika
Wydziatu Geodezji i Gospodarki Nieruchomo$ciami Pana Zygmunta Batuty. Pana Zygmunta
juz nie ma, w zastepstwie jest Pan Wiestaw Lamparski. Skarga dotyczy decyzji wycinki drzew
na dzialce, ktéra byta wlasnosciag Gminy Miasto Izbica Kujawska . Drzewa te rosty na granicy
dziatki 364 i1 365. Skarzaca nie zgadza si¢ z tg decyzja i zlozyta skargg, ze zostato to zle
rozpatrzone przez Starostwo Powiatowe we Wioctawku.

Przewodniczacy Komisji poprosit Naczelnika Wydzialu Rolnictwa i Ochrony Srodowiska
o0 zabranie glosu w tej sprawie.

Naczelnik Wydzialu Rolnictwa i Ochrony Srodowiska — powiedziat, Ze odnos$nie skargi,
ktoéra wniosta skarzaca, przywoluje sytuacje z roku 2022 jakoby w lipcu 2022 sktadata
sprzeciw wobec decyzji o wycince drzew na dziatce nr 364 obreb Izbica Kujawska Miasto. Co
nie jest prawda, poniewaz w roku 2022 nie byto zadnego wniosku, ktory wplynat do wydziatu
rolnictwa i ochrony $srodowiska o wycinke drzew na tej dzialce nr 364, jak tez na dzialce
sgsiedniej nr 365. Wobec tego zarzut w tym punkcie skarzacej jest jak najbardziej nietrafiony
inie jest prawdziwy. Natomiast rzeczywiscie wniosek o wycinke 5 sztuk drzew, to byty jesiony
i brzoza z dziatki nr 364 w obrebi¢ Izbica Kujawska nalezacy do gminy Miasto Izbica
Kujawska wptyngt w dniu 17 maja 2023 roku. Nastepnie w toku postgpowania w dniu 24 maja
2023 r. wystosowaliSmy do gminy wezwanie do uzupetienia braku we wniosku oraz prosbe



o wyjasnienie dotyczace lokalizacji drzewa, zeby wyjasni¢ ta watpliwos¢, czy drzewa rosng
na dzialce 364 czy nie. OdpowiedZz na to wyzwanie wplyneta do nas z urzgdu 1 czerwca
2023 roku. Zalaczniki, te wszystkie pisma sa zatacznikami do odpowiedzi jaka przekazalismy
do pana przewodniczacego. Gmina potwierdzita, ze te drzewa znajduja si¢ na dziatce nr 364,
o ktory oni wnioskowali. Wobec tego w dniu 6 czerwca 2023 r. po tym wyjasnieniu przez
gming, po uzupehlieniu wniosku, wszczgliSmy postgpowania administracyjne odnosnie
wycinki tych drzew na wniosek gminy. W dniu 12 czerwca 2023 r. przeprowadzane zostaly
ogledziny, tak jak zwyczajowo to si¢c odbywa w procesie rozpatrywania wniosku o wycinke.
Protokot rowniez zataczylismy do odpowiedzi dla pana przewodniczacego i komisji. W dniu
13 czerwca 2023 r. zawiadomiliSmy o zakonczeniu postgpowania dowodowego, przystapienie
do wydania decyzji oraz mozliwo$¢ zapoznania si¢ z aktami sprawy. Ten dokument
dostarczyliSmy w kopii dla panstwa na komisj¢. Decyzja pozniej juz koncowa o wycinke,
zezwalajaca, wyszta od nas 19 czerwca 2023 r. i pdzniej 4 lipca 2023 r. uprawomocnita sie.
Decyzja oczywiscie wyrazajaca zgode na wycinke, naktada na Urzad Gminy Miasto Izbica
Kujawska, dokonanie po wycince nasadzen zastepczych oraz wyliczono oplate na wypadek,
gdyby te nasadzenia zastgpcze nie doszly do skutku, gmina by ich w terminie nie wykonata.
Oczywiscie decyzja standardowo, tak jak kazda decyzja zawiera pouczenia w kwestii
podleganiu wykonalnosci tej decyzji i wszystkim zasadom umyslnego naruszenia zakazoéw
w tej decyzji i sposobu jej wykonania. Wydziat Rolnictwa i Ochrony Srodowiska nie otrzymat
sprzeciwu, o ktorym skarzaca mowi z dnia 4 lipca. I tutaj domyslamy si¢, ze skoro to zostato
potraktowane jako skarga, to zostala skierowana do odpowiedniej komisji, czyli w tym
wypadku Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Powiatu we Wloctawku. Nieprawda jest,
ze skarzaca byta strong tego postgpowania, gdyz nie posiada ona zadnego tytutu do
nieruchomosci, ktorej dotyczy wniosek, a takze do sasiednich nieruchomosci. Skarzaca
rzeczywiscie dzwonita do mnie dnia 12 lipca 2023 r. z zapytaniem, czy ten sprzeciw do mnie
trafit. Grzecznie odpowiedziatem, ze nie mam takiego dokumentu, nie znam tej sytuacji, tej
sprawy. Poinformowalem réowniez, ze wykonanie decyzji juz jest ostateczna i lezy w gestii
organu, ktory o nig wystgpit i zgode otrzymat, a wigc do burmistrza Gminy i Miasto Izbica
Kujawska. Poruszata ona tez kwestie, zebym wstrzymat te roboty, zebym rozmawiat z ludzmi,
ktorzy wkroczyli na dziatke. Grzecznie odpowiedziatem, Ze nie mam kompetencji do tego, nie
znam ekipy, ktora dokonuje fizycznie tej wycinki, zeby zglosita si¢ w tej sprawie do burmistrza,
czy do urzedu miejskiego. Wniosek o wycinke rozpatrywany zgodnie z przepisami Kodeksu
postepowania administracyjnego, prawo o ochronie srodowiska oraz aktualne dokumenty
geodezyjne, ktore znajduja si¢ w ewidencji gruntéw i budynkow, do jakich mamy dostep i sa
aktualne i na biezgco uzupekniane.

Przewodniczacy Komisji — zapytat przeciwko czemu byl wniesiony protest 29.07.2022 roku?
Skoro wniosek o wydanie decyzji na wyci¢cie drzew wplynat od burmistrza do Starostwa
Powiatowego we Wloctawku  12.05.2023 roku. Decyzja zostala wydana w czerwcu,
a wczesniej sprzeciw wptynat do decyzji na usunigcie drzew w 2022 roku, czyli rok wczesnie;.
Naczelnik Wydzialu Rolnictwa i Ochrony Srodowiska - powiedziat, ze jak ustalili§my tutaj
w dokumentacji jaka jest, rzeczywiscie skarzagca mowi o jakim$ sprzeciwie z roku 2022.
Natomiast, tak jak pisalismy i to jest sprawdzone, do wydziatu naszego nie wptynat wniosek
o wycinke, wobec tego sprzeciw byt bezpodstawny.

Przewodniczacy Komisji — podzickowal Naczelnikowi Wydzialu Rolnictwa i Ochrony
Srodowiska za zabranie glosu i poprosit o zabranie glosu Naczelnika Wydziatu Geodezji
1 Nieruchomosci.

Naczelnik Wydzialu Geodezji i Nieruchomos$ci - powiedziat, ze Wydzial Geodezji
1 Nieruchomosci nie otrzymat Zadnej wezesniejszej korespondencji od skarzacej. Ponadto chee
poinformowac, ze granice pomiedzy dziatkami numer 364 i 365 zostaty wczesniej ustalone
pomiarami jeszcze z roku w 1959. Byly one weryfikowane podczas przeprowadzonej



modernizacji ewidencji gruntéw i budynkéw wykonanej w roku 2005. Taki przebieg tych
granicy jest rozumiem utrwalony na naszych mapach ewidencji gruntow i budynkow. Jezeli
jakiekolwiek nastgpityby zmiany potozenia znakéw granicznych, to wowczas kazdy
wiasciciel nieruchomosci, ktorej dotyczy ta granica i z jednej i z drugiej strony ma mozliwos¢
wznowienia ustalenia punktdw poprzez zlecenie odpowiedniej pracy geodezyjnej dla osoby,
ktora posiada w tym kierunku odpowiednie kompetencje, czyli dla wykonawcy geodezyjnego
posiadajacego odpowiednie uprawnienia geodezyjne. Jest to sprawa indywidualna, cywilna
1 kazdy taki wiasciciel tej nieruchomosci ma prawo zlozy¢ zlecenie wykonawcy geodezyjnego
zeby wznowic te granice. Jezeli sg oczywiscie obiekcje co do potozenia przebiegu tych granic.
Skarzaca tak jak tutaj naczelnik wstepnie wczesniej powiedzial, nie figuruje u nas w bazie
ewidencji gruntow jako podmiot, wtadajacy nieruchomoscig oznaczong numerem dziatki 364
lub 365. Skarzaca nie jest zapisana w bazie ewidencji gruntow. Dla budynku znajdujacego si¢
na dzialce numer 364 nie ma w naszej bazie wyodrebnionych samodzielnych lokali
mieszkalnych. Jezeli skarzaca pisze o jaki$ lokalach, to tylko si¢ domys$lam, ze Gmina
w ramach swoich wewnetrznych kompetencji, po prostu wydzielita, wynajeta prawdopodobnie
lokatorom lokale mieszkalne znajdujace si¢ w tym budynku, ale te lokale, jezeli tam si¢
znajduja, nie maja statusu samodzielnych lokali mieszkalnych. Skarzaca powoluje si¢ na akt
notarialny w tej skardze z lipca 2023 roku, lecz nie podaje w pismie, w tej skardze zadnego
przyblizonego, nawet daty nie mowiagc o sygnaturze, aktu notarialnego, gdzie taki kazdy akt
notarialny ma tzw. sygnature, tzw. repozytorium. Nie podaje repozytorium, nie podaje daty
sporzadzenia, nie mowiac o tym, przez kogo zostal sporzadzony akt notarialny. Nie rozumiem,
dlaczego zwraca si¢ w kierunku wydziatu Geodezji i Gospodarki Nieruchomos$ciami, kiedy
my o tym fakcie, o tych problemach wynikajacych z granicami, kompletnie nie wiedzielismy
do dnia otrzymania tej skargi.

Przewodniczacy Komisji — podzickowal Naczelnikowi Wydziatu Geodezji i Nieruchomosci
za zabranie gltosu w tej sprawie.

Sekretarz Powiatu — powiedzial, ze po pierwsze, jak gdyby zrédtem catej sytuacji jest pismo
wniesione elektronicznie przez wtasnie osobe, o ktérej tu mowa oznaczone jako skarga. Skarga
na dziatalno$¢ Wydziatu Ochrony Srodowiska. Chodzi o to, ze gdzies w terenie rozpoczela si¢
wycinka drzew, ktora byta objeta wydang ostateczng decyzja przez staroste wloctawskiego.
W takiej sytuacji obowigzkiem, jak gdyby organu jest wyjasnienie kwestii tego, czy dana
sprawa miata charakter indywidualny czy tez nie. W przypadku kiedy sprawa ma charakter
indywidualny, skarga moze stanowi¢ podstawe wszczgcia postepowania administracyjnego.
Jezeli jest ztozona w toku, stanowi materiat, ktoéry podlega rozpatrzeniu. Jezeli postepowanie
zakonczone moze stanowi¢ material na podstawie, ktorego to postegpowania administracyjne
jest wznowione, stwierdzona niewazno$¢ lub inne czynno$ci uchylajace decyzje. Skarga
w obiegu wewngtrznym zostata oczywiscie skierowana do wlasciwej komorki, ta pierwsza,
czyli do wydzialu ZAB. Pomimo, ze terminy plynety, skarzaca zaczgta interweniowac i byta
niezadowolona, ze nikt nie wstrzymuje wycinki drzew. Dokonano oceny, czy bedzie
koniecznos$¢ wszczecia postgpowania, czy moze zmienic t¢ decyzj¢. Wydzial ZAB okoto 7 dnia
od wptywu skargi, skierowat zapytania do poszczegdlnych komorek organizacyjnych. Nie
stwierdzono, zeby wystapily takie okolicznosci. Decyzja jest ostateczna, w zwigzku z tym ta
pierwsza skarge zaczgto rozpatrywaé w trybie postepowania skargowego, czyli wlasciwego dla
tego rodzaju pism, gdzie termin odpowiedzi jest miesigc czasu. W migdzy czasie, czyli juz
12 lipca, praktycznie tydzien, 8 dnia, wptyneto pismo, ktore byto skierowane do rady powiatu
na dziatalno$¢ starosty wloctawskiego. Mianowicie skarga na urzednikow starostwa
powiatowego w osobie starosta Roman Gotgbiewski oraz urzednikéw wydziatow. Teraz
Panstwa rolg jest tak naprawde odpowiedzenie, czy ten tryb zatatwienia spraw jest trybem
skargowym w rozumieniu przepiso6w odpowiedni Kpa, czyli ta sprawa ma trafi¢ na posiedzenie
rady i rada ma ocenié, czy dzialanie starosty w tym zakresie jest wtasciwe, czy tez nie. Czy tez



mozecie Panstwo doj$¢ do wniosku, ze rzeczywiscie nalezaloby sprawg skierowaé¢ w innym
trybie do postgpowania indywidualnego. W tym przypadku tak naprawd¢ musialy to by by¢
procedury uchylajace decyzje. Sprawa skargi dla pani zostata zatatwiona pismem 17 lipca 2023
roku, czyli w terminie. Jezeli mamy do czynienia z trybem skargowym, a w naszej ocenie taki
tryb skargowy mamy, poniewaz postgpowanie administracyjne, pani nie byta strona, nie byto
podstaw do jego wszczynania, nie bylo materialem podlegajacym rozpatrzeniu, ani tez organ
nie widzial podstaw do jaki$ czynnosci zwigzanych z uchyleniem tej decyzji. W takiej sytuacji
jest to skarga tak naprawde na dziatania pracownikow, starosty, ktérym zarzuca sie, ze
prowadza do jaki$ wycinki drzew. Idgc w tym kierunku i moja ocena tego jest nastepujaca.
Oto6z wplynelo pismo, zostal mu nadany odpowiedni bieg, zostalta w terminie udzielona
odpowiedz. Niezaleznie od tego, czy kogo$ nie satysfakcjonuje, mieliSmy do czynienia
z sytuacjg, kiedy starosta wydat rozstrzygniecie, ktore nie podlegato kontroli, jest ostateczne
wykonalne. Prawdopodobnie gmina, czy ktos, kto w jej imieniu wycinal te drzewa, dziatat
w oparciu o decyzje, nie nam to ocenia¢ w tej chwili. To nie jest przedmiotem, czy te drzewa
zostaly wycigte w czasie, czy tez nie w czasie. Przedmiotem skargi pozostaje ocena, czy
starosta odpowiedziat pani na jej skarge. Czy podjat odpowiednie dziatania. W tym kontekscie
sprawa zostala zalatwiona pismem z 17 lipca 2023 r, wigc wszystkie terminy zostaty
dochowane, zostata udzielona odpowiedz. W mojej ocenie, jak gdyby to zamyka sprawe.
Wskazywanie, czy powinniSmy w ocenie osoby, ktdra nie jest strong uchylaé decyzje, czy nie,
to jest postepowanie, to jest czgs¢ merytoryczna, nie do oceny panstwa jako radnych, bo
nalezaloby dotozy¢ procedury zwigzane z odwotaniem si¢ do rozstrzygni¢cia, uchyleniem jej,
ewentualnie skierowania sprawy na droge sadowa. Nie robila tego strona, w zwigzku z tym taki
bieg sprawy, tym bardziej jednoczes$nie, zZe strona wyraznie zaznaczata w swoich pismach, ze
to jest skarga na dzialania pracownikow, ktore sa w jaki$ sposob niepraworzadne. Cig¢zko
zarzuci¢ pracownikom, ze sg niepraworzadni, skoro w obrocie pozostaje ostateczna decyzja na
wycinke drzew, skoro nie ma zadnych postgpowan zwigzanych z granicami, ktore bylyby
w normalnym trybie, wykazywaly, ze sa jakie$ nieprawidtowosci. Pod tym katem w mojej
ocenie nie mozna urzgdnikom, staroscie nic zarzuci¢. To, ze pani dzwonila i starosta nie
wiedziat w jakims$ jednym z kilkunastu, czy kilkudziesieciu tysiecy pism, ktore tu wptywaja
rocznie, co si¢ dzieje. Trudno uznaé, zeby starosta w kazdej indywidualnej sprawie mogt co$
zrobi¢. Tak wyglada sytuacja. Mysle, ze Panstwo musicie to sobie oceni¢. Ciezko zarzuci¢ co$
pracownikom, staro$cie w tej sprawie, jezeli chodzi o procedury administracyjne, ale takze o to,
jak zatatwiono pismo, ktére byto skargg na pracownikow.

Odpowiedzi sa w terminie, decyzje sg ostateczne, prawomocne. To, ze kto$ otrzymat decyzje
o wycinke drzew i jg realizuje, to juz jest jednak inna kwestia i wstrzymywanie wycinki
W mojej ocenie tu nie miato miejsca i jest bezprzedmiotowe.

Przewodniczacy komisji— podzigckowat Sekretarzowi Powiatu za zabranie gltosu w tej sprawie
i zapytat cztonkow komisji, czy maja jakie$ pytania?

Radny Marek Jaskulski — powiedzial, ze do$¢ wnikliwie przeczytal te materiaty i po
wypowiedzi pana sekretarza powiatu, panstwa, jestescie w koncu fachowcami. Wtasnie ten
kierunek pana sekretarza, taka sugestia, ze skoro ta osoba nie jest ani lokatorem tego budynku,
ani uzytkownikiem, dzierzawcom, nie wynika, z tego pisma, zeby byla zwigzana nawet kiedy$
wlasnoscia, czyli zadnych zwigzkow tutaj nie widzg. Z tresci dokumentow i przedtozonych
tu argumentow przez panstwa dla mnie sprawa jest jednoznaczna.

Sekretarz Powiatu — powiedzial, Ze jezeli chodzi o forme, o procedur¢ to niestety komisja nie
ma kompetencji zwigzanych z rozstrzyganiem spraw, kiedy$ byto takie uprawnienie, ktore
pozwalato statutem przenies¢ to uprawnienie na komisje. Rolg komisji jest przygotowanie
rozstrzygnigcia uchwaty. Jak rozumiem ma i§¢ kierunku uznania skargi za niezasadng.
Z podaniem odpowiedniego uzasadnienia i takowy jezeli bedzie wola komisji i zostanie
przygotowane i jeszcze raz komisja si¢ zbierze, zeby przygotowac¢ materiat do sesji.



Przewodniczacy Komisji — zapytat, czy kto$ z cztonkow komisji chcialby jeszcze zabra¢ glos?
Radny Bogdan Domzalski - powiedzial, ze dla niego na pewno ta skarga jest bez zasadna. Po
zapoznaniu si¢ z tymi materialami, wnioskodawca jest gmina Izbica Kujawska. Jest to
wilasciciel dziatki, ztozyl wniosek nie do konca prawidlowo. Wtedy wydzial wystapit
o uzupetnienie, to uzupehienie nastapito. Wszystkie dokumenty zostaty dostarczone. Decyzja
stata si¢ prawomocna. Drzewa zostaty wycigte. Kazdy moze ztozy¢ skarge, kazdy moze miec¢
jakie$ problemy, ale mysle, ze w tym wypadku posiadajac te dokumenty, ta skarga jest bez
zasadna.

Przewodniczacy Komisji — podzigkowat cztonkom komisji za zabranie gtoséw w tej sprawie.
Przewodniczacy komisji powiedzial, Zze bedzie trzeba ponownie zwolaé posiedzenie komis;ji,
gdzie zostanie przedstawiony projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem. Termin spotkania bedzie
ustalony zaraz po dzisiejszym posiedzeniu komisji.

6. Sprawy rozne.
Przewodniczacy Komisji zapytal czlonkéw Komisji, czy maja jakie$ sprawy lub wnioski,
ktore nalezatoby podnies¢ w tym punkcie?
Nie byto zadnych glosow.

7. Zakonczenie obrad.

Po zrealizowaniu porzadku obrad Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji w dniu
1 sierpnia 2023 roku o godzinie 16:30 dokonat zamknig¢cia obrad Komisji.

Przewodniczqcy Komisji Skarg,
Wnioskow i Petycji

Tomasz Jezierski

Ze Starostwa Powiatowego protokotowata
Anita Sudomir — Ozdoba......................






